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Vorbemerkung

Eine Untersuchung wie die vorliegende verdankt ihre Entstehung vielen
katkulierten und zufilligen Umstinden. Am SchluR ist es nicht mehr mdg-
lich, beides zu trennen.

Erkennen 138t sich aber, daRR ohne die beratende Stimme vieler Beteiligter
die Studie nicht zu einem guten Ende hétte gebracht werden kdnnen:
Herr Professor Rotermund hat meine Arbeilt stets mit wohlwollend-auf-
merksamer Kritik begleitet und wertvolle Anregungen gegeben, Herr Pro-
fessor Kafitz hat auf wiinschenswerte Ergdnzungen hingewiesen und da-
durch zur Abrundung des vorliegenden Ergebnisses beigetragen.

Frau Richardt und Herr Effler waren mir im Goethe- und Schilier-Archiv,
Weimar, bei der ErschlieRung von Handschriften eine groBe Hilfe.

Herrn Goetz-Peter von Zitzewitz, M.A,, bin ich fiir das Korrekturlesen der
Druckfahnen sehr verbunden.

lhnen allen gilt mein Dank.

Die vorliegende Arbeit wurde vom Fachbereich 13, Philologie |, der Johan-
nes-Gutenberg-Universitdt zu Mainz 1979 als Dissertation zur Erlangung
des akademischen Grades des Doktors der Philosophie {Dr. phil.} angenom-
men.



A. Geschichtlicher Zusammenhang
1. Einleitung

Aus AnlaR der Neuausgabe von Otto Ludwigs Romanen und Romanstu-
dien? erschienen in verschiedenen Tageszeitungen Besprechungen, die auch
auf die heutige Bedeutung des Autors eingingen. Sie geben einen besseren
Einblick in das Verstandnis der literarisch-feuilletonistisch interessierten
Offentlichkeit fiir eine Randfigur des 19. Jahrhunderts als ein Bericht iiber
die innergermanistische Diskussion.

Es zeigt sich, daR Otto Ludwigs Bild seit hundert Jahren fast unverdndert
geblieben ist. Immer noch gelten die Kriterien, mit denen seine Bekannten
und Gonner - Gustav Freytag, Julian Schmidt und spéater Heinrich von
Treitschke - ihn beschrieben und als Versatzstiicke literarischer Personen-
beschreibung der Nachwelt iiberlieferten. Es ist immer noch die Rede von
dem tragischen dramatischen Dichter, der, gemessen an seinen kiugen
thearetischen Einsichten in die Erfordernisse des Dramas,? wenig Biihnen-
reifes zuwege brachte. Otto Ludwig wird auf den verschiedensten literari-
schen Ebenen zum Vorliufer kommender und gewesener Richtungen:
Dostojewski, Flaubert, Henry James oder James Joyce - ihre Erzéhitechni-
ken sind in Andeutungen bereits bei Otto Ludwig vorhanden,3 Seine theo-
retischen Studien bilden einen Vorgriff auf die Kufturszene des 20. Jahr-
hunderts.* Und zu einem GroRteil liegen die Ursachen fir seine fehlende
dichterische Fortune in seiner Verbohrtheit, mit der er Dramen schreiben
wollte, wo er zum Epiker geboren war:3

Selten wurden Urteile tiber einen Dichter so schnell geprigt und so lange
ungewandelt tradiert. Hier liegen Motivation und Ziel der Untersuchung
begriindet, die sich allerdings erst im Verlaufe der Arbeit herausbildeten,
als eine kritische Durchleuchtung der Literaturgeschichtsschreibung iiber
das 19. Jahrhundert eine Reihe von Ungereimtheiten und Manipulatio-

1)  Oto Ludwig: Romane und Romanstudien. Hrsg.: Willlam J. Lillyman. Miin-
chen 1977,

2}  Frankfurter Rundschau vom 9.7. 1977.
3)  Wiesbadener Tageblatt vom 27.8, 1977
4} ibd.

5)  Frankfurter Rundschau vom 9.7. 1977
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nen zutage forderte. Sie waren AnlaB, mit Hilfe sozialwissenschaftlicher
Methoden, einer Durchsicht der unveréffentlichten Ludwig-Briefe im Goe-
the- und Schiller-Archiv von Weimar sowie einer Prizisierung des histori-
schen Hintergrundes die bekannten Forschungsergebnisse neu zu iiberden-
ken. Das Resultat weicht erheblich vom iberlieferten Bild ab.

Vor dem eigentlichen Eingehen auf die Person Otto Ludwigs werden aus-
fiihrlich einige historische Zusammenhinge des 19. Jahrhunderts darge-
stellt. Die Notwendigkeit ergibt sich aufgrund der in der Germanistik ver-
breiteten historischen Klischeevarstellungen iiber diese Epoche, Die immer
wieder hervorgebrachten Kennzeichnungen, wie z.B. der angebliche Ge-
gensatz von Individuum und Geselischaft, die grundsitzliche Uberschit
zung des Einflusses geistiger Strémungen - etwa Positivismus und Materia-
lismus -, die Vernachlassigung der Erforschung des Konservatismus zugun-
sten der Vormarz-ldeen und nicht zuletzt die Fehlinterpretation des deut-
schen Liberalismus. lielen einen langeren historischen Vorspann angebracht
und wichtig erscheinen; denn nur vor diesem Hintergrund 2t sich die Be-
deutung der Literatur in dieser Zeit korrekt beurteilen, vor allem das Wol-
len Otto Ludwigs richtig verstehen. Natirfich ist ein solcher AbriRk nicht
dazu gedacht, ein neues Bild vom 19. Jahrhundert zu erstellen, sondern
solt lediglich wieder die Bedeutung der Geschichte in der historischen
Teildisziplin Literaturgeschichte ins rechte Licht riicken. Sonst besteht
die Gefahr einer zeitlosen Literaturgeschichtsschreibung, in der sich Ii-
terarische Richtungen aufgrund eines eigenen und selbsténdigen Traditi-
onszusammenhanges fortentwickeln, Der Rekurs auf die Geschichte
des 19. Jahrhunderts gewinnt vor allem an Bedeutung, wenn man sich den
politisch bewuBten Einsatz von Literatur sowohl auf liberalfortschritt-
licher als auch auf nationalliberal-konservativer Seite vor Augen hilt.

Eine eigene sozialwissenschaftliche Theorie enthélt diese Arbeit nicht. Der
Einsatz sozialwissenschaftlicher Erkenntnisse erfolgt pragmatisch jeweils
dann, wenn ein historisches Phanomen sich schliissig damit erfassen lieB. In
Hinblick auf die Person Otto Ludwigs boten sich oftmals Problemlésungen
mit Hilfe der Psychoanalyse an. Hier war aber Vorsicht geboten; denn bei
der Psychoanalyse handelt es sich in ihrem Ursprung um eine Therapie-
form. Daraus folgt die Notwendigkeit, fiir die addquate Erfassung einer
Person umfangreiches, unverfilschtes sprachliches Material zur Verfiigung
zu haben, So leicht die hermeneutischen Prinzipien der Interpretation in
der Literaturwissenschaft und der Psychonanalyse zusammenzugehen schei-
nen, so weit ist doch das A.lsgangsmaterial voneinander entfernt, und zu
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ungeschult ist der Literaturwissenschaftler als Therapeut.® Deshalb be-
schrinkt sich das Folgende im wesentlichen auf Erkenntnisse aus dem Be-
reich der Sozialpsychologie. Auch deshalb, weil hier die fruchtbarsten Er-
kenntnisse in bezug auf das Kleinbiirgertum vorliegen. Das ist insofern
verstindlich, weil in der ersten Hilite des 19. Jahrhunderts infolge der
Auflosung der alten Feudalgesellschaft das Kleinbiirgertum als klarumris-
sener Stand verschwindet und langsam in der Industriegesellschaft als eine
spezifische Lebenshaltung wiederersteht. Es mangelt nicht an Untersu-
chungen iiber das alte Kleinbiirgertum sowie das neue, sobald es sich als
Mittelstand etabliert hatte. Fir die Umbruchphase fehlt es an erschdp-
fenden Monographjen.7 Wir werden Otto Ludwig als einen Protagonisten
dieser Entwicklung kennenlernen. DaR diese Einschdtzung méglich ist,
liegt zu einem wesentlichen Teil an der Sichtung der unver&ffentlichten
Korrespondenz Ludwigs. Hier boten sich iiber das gedruckte Material hin-
aus wertvolle Einblicke in die Persdnlichkeit des Autors.

Bei der hier skizzierten Methode konnten die vorhandenen Untersuchun-
gen iber Otto Ludwig wenig hilfreich sein, zumal sich der friiher starke
Strom der Otto-Ludwig-Forschung nach dem Krieg zu einem schmalen
Rinnsal verdiinnte. Sie geht im wesentlichen von dem iiberlieferten Bild aus
und konnte deshalb nicht fruchtbringend verwertet werden. Lediglich bei
Einzelaspekten greife ich auf hestimmte Arbeiten zuriick.8

Etwas anders ist die Lage in der Realismusforschung, Hier hat sich in letz-
ter Zeit verstdrkt das Unbehagen an einer nur geisteswissenschaftlichen Be-
trachtungsweise ausgebreitet, Seit Sengles Monographie liber die Bieder-
meierzeit® verlagerte sich das Forschungsinteresse zunehmend auf die

6) Eine kurze Steliungnabme zu dem Problemfeld findet sich bei Margarete
Mitscherlich-Nielsen: Psychoanalytische Bemerkungen zu Franz Kafka. In:
Psyche, 1977, 31. Jg., 8. 60 ff, AuBlerdem finden sich einige Erwigungen zur
Frage von Literatur und Psychoanalyse am gleichen Ort, S. 93 ff, anldRlich
einer Buchbesprechung zu Veréffentlichungen von Peter Dettmering.

7} Vagl.: Wehler, H.-U.: Bibliographie zur modernen deutschen Sozialgeschichte.
Gottingen 1976,

8) Symptomatisch ist die diinne Ausbeute bei Bernd Kahrmann u.a.: Forschungs-
bericht. Biirgerlicher Reatismus. I11. Stifter, Hebbel, Otto Ludwig. In: Wirken-
des Wort, Jg. 26, 1976, S. 356 - 381.

9) Sengle, Fr.. Biedermeierzeit. Deutsche Literatur im Spannungsfeld zwischen
Restauration und Revolution 1815-1848. 2 Bde. Stuttgart 1971,
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Friilhzeit der Realismusepoche und widmete sich auch Fragen des politi-
schen Umfeldes in dieser Zeit, Es kann aber bei der einseitig auf den li-
terarisch ausgerichteten Traditionszusammenhang in der Germanistik
kaum verwundern, dal dieser Wandel in der Forschung zunichst nur vor-
sichtig tastend vorgenommen wird. So sind viele Fragen, die im Zusammen-
hang mit dieser Arbeit eine Rolle spielen, noch ungeklirt. Es sind vor allem
die Probleme des literarischen Konservatismus im Vormérz, die Bedeutung
des potitischen Kahlschlages nach 1848/49 fiir das kulturelle Leben im
Deutschen Bund, die Rolle der Zensur bei der Stoffwahl oder der Gegen-
satz von Jidyflischer Dichtung und .industrieller Revolution. Der Katalog
ist nicht vollstindig, er macht aber deutlich, welche wichtigen Fragestel-
lungen der Erdrterung harren.

Um die Lesbarkeit der Arbeit zu erhéhen, wurde auf die Einarbeitung von
Studien zu Randproblemen verzichtet und fiir den Bereich des Realismus
nur leicht zugingliche Literatur herangezogen. Das geschieht aus .dem
Grunde, weil hier die heute noch verbreiteten Topoi zur in Frage stehenden
Epoche komprimiert versammelt sind. Zudem hat die vorliegende Arbeit
den literarischen Realismus nicht als zentrales Thema.1?

Im Text tauchen die seit altersher benutzten ngriffe auf, die zum Unter-
suchungszeitraum unabénderlich zu geh&ren scheinen. Deshalb erscheint es
wenig sinnvoll, wenn jede Studie einen neuen Begriffsapparat kreiert, der
nur zur Kommunikationserschwerung beitrigt. Aus diesem Zusammenhang
werden die Inhalte hervorgehen, mit denen Birgertum, Liberalismus oder
Realismus hier gefiilit werden.

10}  Neuere Literaturangaben macht Hugo Aust: Literatur des Realismus. Stutt-
gart 1977.
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I. Biirgertum und Kieinbiirgertum im 19. Jahrhundert

Am Beispie! Otto Ludwigs kommt eine wesentliche Schwiche heutiger Dis-
kussionen iiber literarische Theorien ans Tageslicht: die mangelnde histo-
rische Fixierung poetologischer Programme. Damit ist nicht nur der genaue
Zeitpunkt des Entstehens gemeint, vielmehr soll mit Fixferung dasgeschicht-
liche Diskussionsergebnis - als welches sich eine Theorie immer darstellt -
umrissen werden. Bei Ludwig wiirde sich zeigen, daR seine Theorie - in
ihren historischen Zusammenhang gestellt - mit Belanglosigkeiten durch-
setzt ist, so daB man von einem dsthetischen Programm kaum reden kann.

Im folgenden wird zu verdeutlichen versucht, da seine Aufzeichnungen
zur Literatur allenfalls von Interesse sind, wenn man sie sozialwissenschaft-
lich aufarbeitet und sie dann in Beziehung zu seiner persénlichen und lite-
rarischen Umwelt setzt. Dann erscheint Otto Ludwig als Kleinbiirger, der
inspiriert wird vom zeitgendssischen Image des Schriftstellers, der sich fast
ausschlieBlich von der Autoritét der im Kulturleben Etablierten leiten 1aRt
und dessen Licht zu Lebzeiten einzig in die heimatliche Provinz leuchtet.

Als die an sich bloRstellenden theoretischen Aufzeichnungen ediert wur-
den,? war sein Bild fiir die Offentlichkeit 1dngst fertig, so daR aus seinen be-
deutungslosen Anmerkungen zur Literatur zusitzliche Striche am Bild
seiner Gréfle werden. Flugs werden die Metaphern an seine Person ange-
hingt, die in der patriotischen (Franz Mehring) Literaturgeschichtsschrei-
bung des ausgehenden 19. Jahrhunderts die Unangreifbarkeit markieren:
er war tiichtig, ernst, ein echtes Dichtergemiit, ein seltenes Talent und vor
allem deutsch. Das letztere wird hier ohne Ironie zitiert, weil es bis zum
Ende des zweiten Welikrieges - oft auch linger - im BewuBtsein der Offent-
lichkeit ein tatsidchliches Qualitatsmerkmal implizierte.

L&st man Ludwig von diesemn nationalistischen Hintergrund ab, wie es auf
den folgenden Seiten versucht wird, dann lernen wir einen Menschen ken-
nen, der mit Hilfe handwerklich gut verarbeiteter poetischer Stereotypen
und Klischees ein passables Einkommen erzielen und am kulturellen Leben
teilnehmen wollte. Es sind die Handlungsanweisungen aus dem Kleinbiir-
gertum, nach denen Otto Ludwig sich richtete.

Uber das Kleinbiirgertum zu schreiben, heiRt zunichst festzuhalten, welche
Assoziationen nicht geweckt werden sollen. Lange polemische Verwendung

i} Zuniichst durch Moritz Heydrich: NachlaRschriften Otto Ludwigs. 2 Bde. Leip-
zig 1874. Spéter in den Gesammelten Schriften {Hrsg.: A, Stern u. E. Schmidt),
Bde. 5 und 6. Leipzig 1891.
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hat den Begriff problematisch und verdichtig gemacht, er wurde zum
Schimpfwort a priori.Z Wird er nicht abwertend benutzt, so doch zumin-
dest distanziert. Kleinbiirger bezeichnet eine soziologische Kategorie, der
man sich selbst nicht zurechnet.

Der BewuBtseinsstand in der Forschung unterscheidet sich nicht wesent-
lich von dieser Abstraktheit, aller postulierten begriffsstrengen Sachlich-
keit zum Trotz. Allemal wird der Begriff polemisch verwandt. Scheinbar
legitimiert wurde die Degradierung dieser Bevdlkerungsschicht zuletzt
durch die Faschismusforschung, die Autoritér-Kleinbiirgerliches in jener to-
talitdren ldeologie auszumachen glaubte. So steht die Forschung bei einem
der wichtigsten soziologischen Probleme der Neuzeit noch ganz am Anfang:
das Kieinblrgertum von einem systematisch denunzierten zu einem syste-
matisch untersuchten Objekt zu machen. Es ist z.B. véliig unklar, ob es sich
beim Kleinbiirgertum des 19, und 20, Jahrhunderts um eine Schicht (etwa
der Zwischenschicht zwischen den beiden Hauptkiassen Kapitalisten und
Proletarier im Sinne von Marx), um eine selbstindige Klasse der Bevolke-
rung (wie es im Selbstverstandnis zum Ausdruck zu kommen scheint} oder
um eine umfassende Lebenseinstellung {im Sinne des Schimpfwortes) han-
delt. Ist Kleinbiirgertum gleichzusetzen mit dumpfer Masse, Gartenlauben-
idylle oder dem ‘neuen Mittelstand? Ist der Kleinbiirger immer latent
faschistisch eingestellt - oder filhrt eine bestimmte politische Einstellung
zwangsldufig zum Kleinbilirgertum? Kennzeichnet das Bediirfnis nach
Sicherheit das Kleinbiirgertum, oder hingt dieses Verlangen mit der be-
sonderen Berufs- und Einkommensstruktur zusammen? Beschridnken sich
die kulturellen Ambitionen des Kleginbiirgers auf ein Theaterabonnement
und die Mitgliedschaft im Buchklub? Und wenn ja, was wissen wir fiber
diese Tatsache, d.h. warum hat eigentlich der Kleinbiirger kulturetle Wiin-
sche, und warum verwirklicht er sie in dieser Form? Warum wird auf diese
Wiinsche mit Verachtung geblickt, obwoh! doch z.B. das Abonnements-
publikum mit seinen verldBlichen Beitrdgen die Auffiihrung finanziell
riskanter Stiicke in vielen Stadten mit ermoglicht?

Kleinbiirgertum als Massenphanomen wird in Deutschland erst im 19. Jahr-
hundert greifbar;® die dkonomische Bestimmbarkeit des Kleinbiirgertums

2) Jaeggi, Urs: Zwischen den Miihlsteinen. Der Kleinbiirger oder die Angst vor der
Geschichte. In: Kursbuch 45, 1976, S. 1563.

3) Uber die Schwierigkeiten, sozialgeschichtliche Daten des 19. Jahrhunderts
zu erhalten, vgl.: Wehler, H.-U.: Die Sozialgeschichte zwischen Wirtschaftsge-
schichte und Politikgeschichte. In: Sozialgeschichte und Strukturgeschichte in
der Schule. {Schriftenreihe der Bundeszentrale fiir politische Bildung, Nr. 102).
Bonn 1975, S. 18 ff.
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endet praktisch um die Jahrhundertmitte. Sie leitete sich vom standesge-
méfen Leben her, d.h. jeder Stand hatte ginen fiir ihn typischen Lebensstil
zu pflegen, fiir den ein Mindesteinkommen notwendig war.% Im Ursprung
wird das kleinbiirgerliche Leben vom Handwerk geprégt, 18st sich von die-
ser Eingrenzung aber ab und mit sich nun an einer bestimmten Einkom-
menshdhe. Angaben iiber die erforderliche Summe schwanken betracht-
lich, was allerdings auch mit geographischen Unterschieden zusammen-
héngt. So lag in der ersten Halfte des 19, Jahrhunderts laut Engelsing das
kleinbiirgeriiche Einkommen in Bremen zwischen 400 und 700 Talern im
Jahr. Darunter liegen die Arbeiter und dariiber beginnt die biirgeriiche
Haushaltsfiihrung.? An anderer Stelle wird fiir den gleichen Zeitraum
fiir die kleinbiirgerliche Lebensfiihrung ein Schnitt von 150 - 400 Talern
errechnet, diese Rechnung basiert auf den Verhdltnissen in siidlicheren
Landstrichen Deutschlands.® Wie wir noch sehen werden, miissen wir bei
einem stidtischen Mittelpunkt wie Leipzig und Dresden eher von der er-
sten Zahlengruppe ausgehen. Fiir beide Summen aber gilt, daB sie lediglich
unmittelbare Bedirfnisse befriedigten, d.h., das Einkommen des Kleinbiir-
gers reichte nicht fiir représentative Pflichten (ein typisches Privileg des
Biirgers), nicht fiir Reisen oder zum Sparen.” Darin unterscheidet er sich
vom Biirger, wahrend er schon vom Beruf her mit dem Arbeiter nichts zu
tun hat,

Uber die Aufldsung dieser gesellschaftlichen Verhiltnisse im Rahmen der
industriellen Revolution ist oft berichtet worden.® Mit der damit verbun-
denen Umstrukturierung des Kleinbiirgertums geht das Anwachsen einer
kleinbiirgerlichen Mentalitdt auch auBerhalb des Handwerker- und Krimer-

4) Engelsing, Rolf: Zur Sozialgeschichte deutscher Mittel- und Unterschichten.
Géttingen 1973, 8. 40 1.

5} ibd., S. 34

6) Saalfeld, D.: Lebensstandard in Deutschland 1750-1860. Einkommensverhalt-
nisse und Lebenshaltungskosten stadtischer Populationen in der Ubergangs-
periode zum Industriezeitalter. In: Wirtschaftliche und soziale Strukturen im
sikularen Wandel. Hrsg. von |. Bog u.a. (Festschrift fiir W, Abel). Hannover
1974. 8. 417 ff. Hier 5. 434,

7) Engelsing, a. a. O., 8. 48.

8} Vgl die bereits zitierte Bibliographie von H.-U. Wehler.
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standes eipher.? In dieser Ubergangsphase vom Feudalismus zum Kapita-
lismus befindet sich der alte Kleinbiirger des 18. Jahrhunderts, Handwerker
und kleine Produzenten, auf dem sozialen Abstieg, der Lohnarbeiter, so-
fern er Facharbeiter war, im Aufstieg begriffen. Das ergibt vordergriindig
ein uneinheitliches Bild, aber es /st nichts anderes als das Amalgam klein-
biirgerlicher und proletarischer Tendenzen in der Friihphase des Kapitalis-
mus, in der eine noch relativ unausgebildete Industrie den handwerklichen
Kleinbetrieb noch nicht aufgeldst, sich ihm noch nicht wirksam entgegen-
gestellt hatte, sondern nur neben ihm und der - das Bild weithin beherr-
* schenden - Hausindustrie bestand, 1

im -sich- mit sozialpsychologischem Inhalt auffiiilenden Begriff des Kiein-
bﬁr'gértums spielt die Kategorie der Passivitét eine zentrale Rolle.! Ausge-
hend von der Tétsaché, dafR das Kleinbiirgertum in sginer wirtschaftlichen
Bedeutung an den Rand der Gesellschaft gedringt wird, wird es zu einer
alle Entwicklungen nur noch erleidenden Gruppe gestempelt. Die dkono-
mische Randstellung filhre zur Angst, weil sich das Gefiihl des Ausgeliefert-
seins ausbreite. Aus diesen Grundtatsachen werden dann die sozialpsycho-
logischen Verhahtensweisen abgeleitet, deren Kristallisationspunkt die
Passivitdt ist.

Es- mufl aber- bezweifelt werden, ob damit das Wesen kleinbiirgerlichen
Verhattens aufgedeckt wird, oder ob es sich nicht vielmehr um die theore-
tische Bestdtigung des Vorurteils von der dumpfen Masse handelt.'2 Was
zumeist als Passivitdt erscheint, ist oft das oberflachliche _ErscHeinungshild

9) Die hiermit in Zusammenhang stehenden Entwicklungen sind noch ungeklart;
allerdings ist firr dieses Phinomen die Konzentration der Forschung auf das
klassische Kleinbiirgertum {Handler, Krdmer, Handwerker etc.) zumindest fiir
deutsche Verhiltnisse eher hinderlich, Hier fehit eine Ausweitung auf die in
Deutschland zahlreich vorhandenen Staatsdiener. Zum Forschungsproblem
val.: Haupt, H.-G. {Hrsg.}: Bourgeois und Volk zugleich? Zur Geschichte des
Kleinbirgertums im 19. und 20. Jahrhundert, Frankfurt/M, New York 1978,
8. 9 ff. Hier bes. 8. 32,

10) Leppert-Fogen, A.. Die deklassierte Klasse. Studien zur Geschichte und Ildeo-
logie des Kleinbirgertums. Frankfurt/M 1974, S. 72.

11} ibd., 8. 250 ff.

12}  Die Massenpsychalogie ... ist doch dadurch ausgezeichnet, dall ihre Kritiker,
Analytiker, Historiker immer die Masse von auflen betrachten. Nie hat ein
Massenpsychologe in Frage gestelft, ob er nicht auch selbst Massenmensch sei.
{Mitscherlich, A.: Massenpsychologie ohne Ressentiment. Sozialpsychologi-
sche Betrachtungen. Frankfurt a.M. 1972. S, 44)
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einer ganz andersartigen Verhaltensweise.13 Aktivitdt ist im sozial abhéin-
gigen Kleinbiirgertum eine viel héher zu bewertende Leistung und deshalb
schwerer auszumachen. Das relativ feste Systemn eingeschiiffener Verhal-
tensweisen, das sich bei den Menschen einer bestimmten Epoche und Klas-
se findet, die Art, wie sie sich vermdge bewuBSter und unbewufiter psy-
chischer Praktiken an ihre Lage anpassen, diese unendfich differenzierte
und immer wieder neu ausbalancierte Struktur von Vorlieben, Glaubens-
akten, Wertungen und Phantasien, durch die sich die Menschen einer be-
stimmten sozialen Schicht mit ihren materiellen Verhiltnissen und den
Grenzen ihrer realen Befriedigungen abfinden, diese innere Apparatur, die
trotz ihrer Kompliziertheit meistens deri Stempel der Notdurft an sich
trégt, wird in vielen Fillerr bioB deshalb so festgehalten, weil das Heraus-
treten aus der alten Lebensgestalt, der Ubergang zu einer neuen, besonders,
wenn diese eine erhéhte rationale Tatigkeit verlangt, Kraft und Mut, kurz,
eine grofe seelische Leistung erfordert. " Unterschiedlich sind also die Ge-
wichte, die bei einer aktiven Lebensbewdltigung bewegt werden miissen.
Daraus folgt, daR Schwerfélligkeit nicht Passivitdt impiiziert.

Kleinbiirger haben bei manchen Gelegenheiten versucht, ihrer zahlenmaRi-
gen Bedeutung ein addguates gesellschaftliches Gewicht zu verleihen, und
viele politische Krifte haben im Kleinbiirgertum erfolgreich ruhende Po-
tentiale geweckt. Die Problemlosigkeit, mit der z.B, das Kaiserreich seine
Truppen einsetzen konnte, so dal selbst die SPD sich anpal3te, oder die Be-
deutung des protestierenden Kleinbiirgertums wihrend der Weimarer Re-
publik, verbieten es, der Passivitdt eine so zentrale Bedeutung zu geben.
Zwar agierte es jeweils unter einem starken Schutzschild der Obrigkeit oder
des massenhaften Konsenses, aber nicht angstvoll.

Um MiRRverstdndnissen vorzubeugen: Es sollen hier nicht die bekannten
sozialpsychologischen Einsichten {iber das Kleinbirgertum in Frage gestellt
werden. Autoritirer Charakter, Ich-Schwiche, stereotypes Denken, Vorur-
teil, sozizle Angst usw. lassen sich ohne Zweifel mit den bekannten Unter-
suchungsmethoden diagnostizieren. Aber diese Ergebnisse sagen weder
etwas Eindeutiges iiber den Ursprung noch iiber die Handlungskonsequen-
zen kleinbiirgerticher und nicht-kleinbiirgerlicher Schichten aus.

13}  H. Schlaffer spricht im Zusammenhang von Hebbels Stiick Maria Magdalene
von der sozialefn) Exotik des Klginbiirgertums. {Schlaffer, Heinz u. Hannelore:
Studien zum &sthetischen Historismus. Frankfurt/M 1975. 8. 122).

14) Horkheimer, Max: Traditionelle und kritische Theorie. Vier Aufsitze, Frank-
furt/M, 2. Aufl. 1970. S, 179,
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Es ist eine unbestreitbare Tatsache, da} sich das Kleinbiirgertum in seiner
Angst vor dem sozialen Abstieg an biirgerlichen Normen orientierte, um
sein Dazugeh&ren zum Mittelstand, dem ideologischen Zentrum, unter Be-
weis zu stellen. Um zu wissen, an welchen Normen das Kleinbiirgertum be-
sonders interessiert war, empfiehlt sich ein kurzer Blick auf die Entwick-
lung des Biirgertums in der ersten Hilfte des 19, Jahrhunderts. 15

1. Aspekte biirgerlichen Selbstverstindnisses im 19. Jahrhundert

Das durch die Franzésische Revolution und die napoleonische Verwaltung
in den deutschen Einzelstaaten bewirkte Ende der Feudalzeit brachte kein
einheitliches Biirgertum hervor, sondern eine breitgeficherte nichtadelige
Schicht. Die Fluktuation dieser BevOlkerungsgruppe dauerte weit ber
hundert Jahre und -war eigentliich erst mit der Weimarer Konstitution ab-
geschlossen, als das Birgertum auch nominell alle Schliisselstellungen im
Staate besetzen konnte: ein fiir das biirgerliche Selbstverstindnis wesent-
licher Faktor. Zu Beginn des 19. Jahrhunderts gab es noch kein eigenstén-
diges deutsches biirgerliches BewuBtsein, allenfalls ein Konglomerat aus
Vorstellungen des Adels, kombiniert mit englischen und franzdsischen
Demokratieideaten.

Der Adel bzw. aristokratische Anschauungen haben in Deutschland keines-
wegs eine Rolle als natirlicher Gegenspieler des Biirgertums gespielt.
Schon deshalb nicht, weil das Biirgertum selbst lange Zeit zu schwach ent-
wickelt war, um selbstbewuB8t auftreten zu kdnnen, Lessing mufte in sei-
nen biirgerlichen Trauerspielen die handelnden Biirger dber die Ohnmacht
zeitgendssischer deutscher Untertanigkeit hinaus'® stilisieren, damit sie
gegeniiber der héfischen Welt als eigenstiandige Persénlichkeiten glaubhaft
wurden. Da dieses Verfahren realitdtsfremd erscheinen muBte, ging man
hier bald andere Wege, indem es zu einer innigen Verbindung hiirger-
licher und adelig - heroischer - Vorstellungen kam: Es wird gleichgiiltig,

158)  Einige grundsitzliche Bemerkungen zum Verhaitnis der wichtigsten sozialen
Gruppen zueinander von 1815-1860 finden sich bei Hans-Joachim Henning:
Sozialgeschichtliche Entwickiungen in Deutschland von 1815 bis 1860. Pader-
born 1977,

16}  Woblfel, Kurt: Moralische Anstalt. Zur Dramaturgie von Gottsched bis Lessing.
In: Grimm, R. {Hrsg.}: Deutsche Dramentheorien. Beitrdge zu einer histori-
schen Poetik des Dramas in Deutschiand. Bd. I. Frankfurt/M 1971. S, 45-122.
S.86
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welchen Standes die auf der Biithne oder im Roman agierenden Personen
sind, um das aus biirgerlicher Sicht allgemein-menschliche Postulat der
Humanitdt zu verkiinden. Schillers sog. Bawerbacher Entwurf des Don
Carfos zeigt paradigmatisch diese Tendenz: Nicht das Gliick eines Blirgers
wird durch Tyrannenwillkiir zerstért, sondern der kodnigliche Hof stellt
setbst Opfer und Kulisse des Dramas, mit dem gleichwohl biirgerliche
Tugenden und Wiinsche - selbstiose Menschlichkeit und Sehnsucht nach
privatem Gliick - auf die Biihne aebracht werden sollen.1?

Im 19. Jahrhundert wird mit dieser Tradition zunidchst nicht gebrochen:
Auch hier fehlt der Adel als sozialer und ideologischer Gegenpol.18

Mit der Herausbildung einer birgerlichen Oberschicht verengten sich die
auf diese Weise entwickelten moralischen Vorstellungen auf diese Schicht
als deren Triger. Der aristokratische Bezug blieb unverkennbar, vor allem
weil durch die Freiheitskriege eine Ahnlichkeit mit adeligern Waffendienst
gegeben schien. So stand auch militdrisches Ethos Pate bei der Geburt der
eigensténdigen deutschen biirgerlichen Ideologie.

Weil aber dariiber hinaus viele Ansatzpunkte fiir eine eigene biirgerliche
Weltanschauung im Deutschen Bund fehlten, spielte die Rezeption ausldn-
discher Einsteilungen eine wichtige Rolle. Der EinfluR franzésischer Intellek-

17) Vgl auch: Schlaffer, Heinz: Der Biirger als Held. Frankfurt/M 1973. 8. 15 ff.
und S. 126 ff.

18)  Allein das Institut des Adels hat eine sehr schine Bedeutung, wenn man es

nicht als einen bleibenden Zustand, sondern als ein Mitte! zur allgemeinen Er-
zighung des Volkes auffalt. Diejenigen Véiker, die ohne Adel gufgewachsen
sind, enthehren in ihrem Leben zum Theil der schénsten Giiter. {Schmidt, Juli-
an: Geschichte der Deutschen Literatur im neunzehnten Jahrhundert. 2. Aufl.
Leipzig 1855. Bd. 3, S. 360 f.)
H.-U. Wehler siehtdie Aristokratisierung desdeutschen Blirgertums erst ab 1848
beginnen. {In: Das Deutsche Kaiserreich 1871 - 1918. Gottingen 1973. S. 54).
MNach meiner Auffassung mufl man in Deutschiand das Jahr 1813 als Ausgangs-
punkt dieser Tendenz betrachten, da das Biirgertum in den Befreiungskriegen
den Offiziersstatus erlangte und damit an einem alten Adelsprivileg - dem Waf-
fendienst zum Schutze des Staates - teilhatte. Die Bedeutung dieses Wechsels
kann kaum iberschatzt werden, da die dffentliche Meinung vor allem dieses
iberholte Privileg fir die Niederlage PreuRens 1806 in den Schlachten von Jena
und Auerstedt verantwortlich machte. Der Erfolg der Befreiungskriege schien
dagegen die militdrische Leistungsfihigkeit des Biirgertums zu beweisen. Mit
dem verstdrkten Eintritt von Biirgerlichen in das Offizierskorps ging aber kei-
neswegs eine Verbiirgerlichung dieser Kaste einher. Die beriihmt-beriichtigte
Kasino-ldeologie wurde weiterhin vom Adel geprigt und miindete in die von
Wehler beschriebenen Auswiichse der Aristokratisierung, {Vgl.: Demeter, K.:
Das deutsche Offizierkorps in Gesellschaft und Staat 1650 - 1945, Gekiirzte
Sonderausgabe der dritten Auflage. Frankfurt/M, 1963, S. 5 ff.)
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tueller ist dabei zwiespaltig zu beurteilen. Einerseits gehorte die Distanzie-
rung von der Franzdsischen Revolution zu den eingeiibten Redensarten der
ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts. Als gutes deutsches Gegenbeispiel galt
die Reformation Luthers im 16. Jahrhundert.!® Hier haben wir ein gutes
Beispiel von fehlender Identitdt des deutschen Biirgertums: die soziale
Revolution der Neuzeit wird mit einem Ereignis verglichen, das ihr entge-
gengesetzt ist, ndmlich mit dern Kampf um religidse Gewissensfreiheit am
Ausgang des Mittelalters. Zwei geschichtliche Zasuren wurden lediglich
formal in Beziehung gesetzt. Die soziale Komponente der Reformation,
den Bauernkrieg, hatte man verdridngt. Diese Art der Geschichtsinterpreta-
tion fiihrte zu einer Verfestigung autoritirer Denkstrukturen in den
nichtadeligen Kreisen: Luthers Bund mit den Fiirsten behielt Modellcha-
rakter und wurde gegen das selbstindige Auftreten des franzOsischen
Biirgertums gehalten.

Ein anderer Gesichtspunkt ist die verstirkt einsetzende Rezeption von
franzdsischen politischen Intellektuellen. Wir finden diesen Tatbestand
einmal in der Auseinandersetzung zwischen den Vertretern des Naturrechts
und des positiven Rechts und in dem Versuch, romantisch-politische Theo-
rien auf den Klassikern der vorrevolutiondren Zeit, vor allem Rousseau, auf-
zubauen.20 Auf die Rolle, die diese Schriften im aufkeimenden biirgerli-
chen Leben spielten, wird noch eingegangen werden.

Eine herausragende Steilung bei der Suche des deutschen Biirgertums nach
Identitdt nimmt die englische Verfassung ein. Oder vielmehr das, was man
fiir englische Verfassungswirklichkeit hielt.2! Die deutschen Liberalen und
auch viele Konservative hatten immer England im Blick, wenn sie Verande-
rungen des Deutschen Bundes prepagierten, Zwei Rezeptionsweisen der

19}  Diese Gegeniiberstellung findet sich vor allem bef Gervinus, G.G.: Einleitung in
die Geschichte des neunzehnten Jahrhunderts. Leipzig 1853.

20} Vgl zu diesem Komplex: Schrider, W. u.a.: Franzdsische Aufkl3rung. Birger-
liche Emanzipation, Literatur und BewuBtseinsbildung, Leipzig 1974.
Kap. X1 befaBt sich mit der Rezeption franzdsischer Aufkldrer im 19. und
20, Jahrhundert, AufschluBreichen Einhlick in die HaRliebe vieler deutscher In-
tellektueller gibt der bei Anm, 22 (S. 898) abgedruckte Abschnitt aus den Hal-
lischen Jahrbiichern von 1840,

21) Vgl zur Emtwicklung von weitverbreiteten Vorurteilen iiber den sog. englischen
Nationalcharakter, besonders iiber die Auserwihltheit des engiischen Volkes:
Blaicher, Ginther: Zur Entstehung und Verbreitung nationaler Stereotypen in
und iiber England. In: DVjs, 51, 1977, 5. 549 - 574.
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englischen Verfassung - und zwar von F. G. Dahlmann und G. G. Gervinus -
zeigen, auf welchem Stand die Zensur die &ffentliche Meinung in deut-
schen Landen beliell. Es kristallisierte sich dabei das Diffuse heraus, das
das Vormirz-Denken auszeichnet. Gewicht erhalten die Beispiele dadurch,
dal} es sich um zwei Vertreter der Gottinger Sieben handelt, die als Perso--
nifizierung liberalen Wollens galten: Der Hannoversche Verfassungsbruch ...
wurde das grofte Ereignis der politischen Geschichte Deutschlands zwi-
schen der Revolution von 1830 und der von 1848, ja bekam den Cha-
rakter einer eurcpdischen Angelegenheit. Sieben Gdttinger Professoren,
die gegen den Gewaltakt des Kénigs protestierten, wurden sofort entfas-
sen - jeder Deutsche kannte die Namen dieser Martyrer des Rechtes...2?

Friedrich Christoph Dahlmann ging in seiner Schrift von 1835 Die Politik
auf den Grund und das MaalRt der gegebenen Zustinde zuriickgefihrt auf die
wiinschenswerten verfassungspolitischen Ziele ein, die er in Deutschland
verwirklicht sehen wollte. (Dahimann hatte an der Ausarbeitung der Han-
noverschen Verfassung von 1832 mitgearbeitet, die 1837 von Kénig Ernst
Augu/st widerrufen wurde.)

Ausgangspunkt ist die britische Verfassung, die er trotz skeptisch beurteil-
ter Volkssouverdnitdt wegen der Vorteile der konstitutionellen Regierungs-
form als Modell ansieht. Bei thm erhdlt aber der Staat das ausschlaggeben-
de Gewicht, d.h. die englische Batance im Verhiltnis von Individuum und
Staat wird zugunsten des letzteren verschoben. Damit steht seine Interpre-
tation gerade im Gegensatz zum englischen Verfassungsverstindnis. Dahl-
mann geht von dern gemeinsamen Interesse aus, das Staat und Biirger an
einem funktionierenden gesellschaftlichen Leben haben miil3ten. Wie fiir
viele Intellektuelle seiner Zeit war der starke Staat fir ihn der Garant die-
ses Funktionierens, weil der Staat der g6ttlichen Ordnung auf Erden am
nichsten steht.23 Ausdruck tiir den angestrebten Interessengleichklang ist
der Begriff vom organischen Staat, ein Lieblingswort in den politischen
Schriften der damaligen Zeit. Es fallt nicht schwer, auf den hier zugrunde
liegenden Denkfehler hinzuweisen: In der englischen Gesetzesstruktur
wurde der erstrebte Interessenausgieich von der Freiheit des Individuums
her angegangen, nicht der organische Staat, sondern individuelle Rechts-
sicherheit war Ziel des englischen Verfassungsdenkens,

22) Valentin, V.: Geschichte der deutschen Revolution 1848 - 1849. 2 Bde, KéIn
1970 (Zuerst 1930/31). Bd. |, S. 200.

23) Dahimann, F. G.: Die Politik, auf den Grund und das MaaR der gegebenen
Zustdnde zurlickgefihrt. 1. Bd. {mehr nicht erschienen), Géttingen 1835. S.-6.
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