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Einleitung

Wie der Untertitel andeutet, besteht die Aufgabe der vorliegenden Arbeit vor
allem darin, einen Zugang zur kiinftigen Analyse der ethischen Dimension des
Phinomens des Verstehens zu schaffen. Die Arbeit versteht sich — anders gesagt
— als erster, vorbereitender Schritt zu einer umfassenderen Untersuchung, die
noch zu leisten ist. Die Antwort auf die eventuelle Frage, ob ein Zugang zur
ethischen Dimension des Verstehens tatsichlich eine vorbereitende Analyse
verlangt, findet sich gerade im Korpus der Untersuchung. In dieser Einleitung
geht es demnach nicht um eine Behandlung dieses Problems, sondern erstens um
eine kurze Erliuterung des personlichen Interesses, welchem die Themenwahl
der folgenden Arbeit entspringt, und zweitens um eine zusammenfassende Glie-
derung der Argumente, welche die Untersuchung strukturieren.

Die folgende Untersuchung wurde im Verlauf des letzten Semesters des
Magisterprogramms Europhilosophie verfasst. Dieses Programm setzt unter an-
derem das Studium an drei verschiedenen europiischen Fakultiten fiir Philoso-
phie voraus. Die wertvolle Erfahrung verschiedener akademischer Kontexte und
Richtungen des philosophischen Tuns hat fiir mich eine Frage aufgeworfen, die
sich bereits zu Beginn meines Studiums abzeichnete, die Frage nimlich nach dem
Sinn des akademischen Tuns bzw. der eigenen Performativitit als Mitglied der
Akademie. Diese Fragestellung ist nun auf Folgendes zuriickzufiihren: Es wird
meines Erachtens oft vergessen — und der Verfasser ist natiirlich von dieser Kri-
tik nicht ausgeschlossen —, dass die Gelegenheit, das philosophische Studium
und die Lehre der Philosophie beruflich auszuiiben, einen auflerordentlichen
yweltlichen® Luxus darstellt. Auch wenn zum Beispiel im allgemeinen Zusam-
menhang der Arbeitswelt die akademische Philosophie — und zu Recht — fiir ein
sonderbares Amt gehalten wird, wird das Mitglied an einer Akademie allmihlich
davon iiberzeugt, dass so, wie der Schuhmacher Schuhe herstellt (damit er seinen
Lebensunterhalt verdient), der Akademiker sogenannte ,papers schreibt und
dariiber hinaus (ungliicklicherweise, wie manche meinen) unterrichtet. Die Be-
handlung des philosophischen Berufs als Selbstverstindlichkeit fithrt dazu, dass
das akademische Tun allmihlich anfingt, von einer Art Logik des Marktes be-



herrscht zu werden: Die Bemiithungen des Denkens widmen sich sozusagen einer
Suche nach leeren Nischen auf dem philosophischen Markt. Dieses Bild bezieht
sich auf eine Eventualitit, die meines Erachtens dem akademischen Tun stindig
auflauert und von dem man sich nicht vollstindig freimachen kann. Der Aus-
tibung der akademischen Philosophie wohnt eine Neigung zur Trigheit inne, die
durch eine Besinnung auf die eigene Performativitit qua Mitglied der Akademie
berichtigt werden soll. Da das Versteben philosophischer Lehren und Fragestel-
lungen die primire Aufgabe des akademischen Tuns ist, bietet sich eine Betrach-
tung des Phinomens des Verstehens als angemessener Ansatzpunkt einer
solchen Besinnung an. Der Akademiker fungiert im Prinzip als der Verstehende
par excellence, da er sich im Prinzip der Aufgabe des systematischen bzw. ver-
antwortungsvollen Verstehens von Phinomenen widmen soll. Eine Steigerung
der Selbstverantwortlichkeit akademischen Tuns setzt demnach eine Besinnung
auf die eigene Performativitit als Verstehender, eine Reflexion tiber das Phino-
men des Verstehens voraus. Im Geiste dieser Uberzeugung nimmt nun die vor-
liegende Arbeit eine Erérterung des Verstehens in Angriff.!

! Die Rechtfertigung der Themenwahl weist nun einen eher anekdotischen Charakter auf.
Folgendes Argument bildet eine alternative, nicht-anekdotische Rechtfertigung der The-
menwahl: Auf die heikle Frage ,Was heif§t Philosophie?“ kann unmittelbar eine Antwort
gegeben werden, die — trotz ihrer Oberflichlichkeit — als Leitfaden unseres Arguments
dienen mag. ,Philosophie® lisst sich prima facie verstehen sowohl als a) die Gesamtheit
derjenigen literarischen Werke und Lehre, die als philosophisch bezeichnet werden, als
auch als b) eine gewisse geistige Disposition, die unter anderem die Produktion der philo-
sophischen Lehre und Werke erméglicht. Dem ersten Glied dieser schlichten Definition
entspringt der institutionelle Sinn der Philosophie: Sie wird dann als das systematische
Studium der philosophischen Werke und als Unterricht der philosophischen Lehre ver-
standen. Aber erst die Begegnung des allgemeinen Projekts eines systematischen Studi-
ums der philosophischen Uberlieferung mit dem faktischen Umstand, dass ein
Individuum oder der Staat bereit ist (aus welchen Griinden auch immer), die Durchfiih-
rung dieses Projekts finanziell zu unterstiitzen, gibt Anlass zur Gestalt der Philosophie
als Beruf, die sich meistens im Rahmen einer Akademie abspielt.

Die philosophische Akademie erhebt stillschweigend den Anspruch, ein privilegierter Ort
der Philosophie zu sein. Ausdriicklich soll festgehalten werden, dass ein solcher Anspruch
im Prinzip gerechtfertigt ist. Die Rechtfertigung eines solchen Anspruchs beruht auf
folgendem Argument: 1.) Die das philosophische Tun charakterisierende und das Wesen
der Philosophie ausmachende (geistige) Disposition ist kein angeborenes Vermégen, iiber
dessen Besitz sich nur einige wenige freuen. Die philosophische Disposition ist kultivier-
bar bzw. erlernbar. 2.) Jedes philosophische Werk ist die Leistung einer philosophischen
Disposition, die in den Seiten der jeweiligen Abhandlung gleichsam verkérpert ist. 3.)
Obwohl die philosophische Disposition mithilfe anderer Mittel (und sogar zufillig) kulti-



Wie zu Beginn erwihnt, stellen die folgenden Analysen eine Einleitung zu
einer Untersuchung dar, die erst auf den letzten Seiten skizziert wird. Das heift,
dass im Verlauf der nun folgenden Diskussion die sogenannte ethische Dimensi-
on des Verstehens noch nicht selbst untersucht wird. Sie kiindigt sich nur an.
Die Aufgabe der Arbeit besteht gerade darin, mittels eines bestimmten argumen-
tativen Fortschreitens die Méglichkeit fiir eine ethische Dimension des Verste-
hens zu erdffnen. Das kann nur eine Problematisierung des allgemeinen
Phinomens des Verstehens leisten. Nur die Infragestellung iiblicher Auslegun-
gen dieses Phinomens kann eine Dimension zum Vorschein bringen, die zumeist
und in eher euphemistischer Weise fiir einen geringen Aspekt des Verstehens
gehalten wird. Die Unterbewertung der ethischen Dimension des Phinomens,
die sich ihrer Nichtberiicksichtigung duflert, lisst sich schon auf dem Niveau
einer vorphilosophischen Auslegung des Verstehens ausmachen und iibertrigt
sich im Wesentlichen auf dessen philosophische Thematisierung. Sowohl im
philosophischen wie auch im vorphilosophischen Kontext herrscht zumeist eine in-
strumentalistische Auslegung des Phinomens vor, die es zu problematisieren gilt.

Die Arbeit besteht aus drei Abschnitten. Der erste Abschnitt widmet sich
der Aufgabe einer Abgrenzung der vorphilosophischen Auslegung des Verstebens.
Die Diskussion spielt sich dann in Abwesenheit eines philosophischen Rahmens

viert werden kann, ist das Studium eines philosophischen Werkes insofern der privilegier-
te Modus eines Erlernens der betreffenden Disposition, als jedes philosophische Werk
eine Lebre enthilt. 4.) Die Akademie, an der die philosophische Uberlieferung systema-
tisch studiert wird, ist im Prinzip der privilegierte Ort der Philosophie, d. h. die privile-
gierte Ort zur Annahme der philosophischen Disposition und a fortiori zur Aufdeckung
philosophischer Fragestellungen und Entwicklung weiterer philosophischer Lehren.
Durch Lernen kann die philosophische Disposition entwickelt bzw. kultiviert werden, sie
muss aber auch immer schon als eine Art Bereitschaft im Student vorhanden sein. Des-
halb muss hinzugefiigt werden, dass die Akademie nur im Prinzip der privilegierte Ort der
Philosophie ist. Sie erhilt ihr Vorrecht insofern, als sie das Studium der philosophischen
Uberlieferung mit der Motivation einer philosophischen Bereitschaft unternimmt. Das
Studium philosophischer Lehren kann auch aus nicht philosophischen Griinden erfolgen.
Wenn es nur aus einem nicht philosophischen Interesse heraus begonnen wird, artet das
akademische Tun in eine Art Akademismus aus. Das ist letztlich ein Zustand, in dem das
Studium der Philosophie nicht mehr von einer philosophischen Disposition beseelt wird.
Die Gefahr einer ,Akademisierung” der Akademie ist eine Méoglichkeit, die der berufli-
chen Philosophie stindig droht und gegen die man sich nicht ein fiir alle Mal versichern
kann. Demzufolge verlangt die akademische Beschiftigung mit den philosophischen
Lehren und Problemstellungen eine wiederholte Reflexion iiber die Frage, was es heifit,
das philosophische Korpus zu verstehen. Die Frage bezieht sich letztendlich auf den Sinn
dessen, was hier als philosophische Disposition oder Bereitschaft gekennzeichnet wurde.
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ab (d. h. ohne ausdriickliche Berufung auf die philosophische Uberlieferung),
denn es ist beabsichtigt, eine mdgliche Antwort auf die methodisch unbearbeitete
Frage ,Was heifSt Verstehen?“ zu geben. An erster Stelle wird eine vorliufige
Antwort auf diese Frage gegeben, d. h. eine Art Arbeitshypothese, die dann auf
die Probe gestellt wird. Die Analyse des alltiglichen Gebrauchs des Ausdrucks
yverstehen® und die Etymologie der Worter, die auf Deutsch und in anderen
Sprachen den Sinn von Verstehen tibermitteln, werden eine Kontrastierung der
Arbeitshypothese erméglichen und provisorisch die Gestalt einer vorphilosophi-
schen Erklirung des Verstehens festsetzen. Riickblickend bin ich der Meinung,
dass die Uberlegungen dieses Abschnitts zu weit gefasst sind. Sie wurden ange-
stellt, als die Anspriiche dieser Arbeit ibermiflig hoch waren. Die Analyse des
Gebrauchs des Ausdrucks ,verstehen in Kapitel 3 — und dessen Etymologie
(und der Worter, welche ,verstehen® auf mehrere Sprachen iibersetzen) in Kapi-
tel 4 — sollte zeigen, dass die vorphilosophische Auslegung des Phinomens dem
Verstehen zumeist ein Vermégen zur Aneignung bzw. eine irgendwie instrumen-
tal interessierte Titigkeit an die Seite stellt. Diese Analysen finden aber einen
geringeren Anklang in den nachfolgenden Abschnitten. Deshalb diirfen die Le-
serin und der Leser Kapitel 3 und 4 insofern iibergehen, als sie die Arbeitshypo-
these als mogliche Vertreterin einer vorphilosophischen Auslegung des
Verstehens akzeptieren. Die methodologische Wichtigkeit der Abgrenzung einer
reprisentativen vorphilosophischen Auslegung des Phinomens besteht darin,
dass sie als Hintergrund der Analyse einer philosophischen Auslegung des Verstebens
fungieren wird. Diese Analyse wird die Aufgabe des zweiten Abschnitts sein.

Der zweite Abschnitt bildet das Kernstiick der Arbeit. Dort wird ein exem-
plarischer Fall philosophischer Auslegung des Verstehens analysiert. Es wird um
Hans-Georg Gadamers Behandlung des uns interessierenden Phinomens gehen,
wobei wir uns vor allem auf sein Hauptwerk Wabrbeit und Methode beziehen
werden. Die Wahl der Gadamer’schen Hermeneutik als Vertreterin der philoso-
phischen Auslegung des Verstehens lisst sich dadurch rechtfertigen, dass sich
dort eine ethische Dimension des Phinomens abzeichnet. Doch auch wenn in
Gadamers Untersuchung gelegentlich eine ethische Seite des Verstehens zum
Vorschein kommt, so soll in dieser Arbeit gezeigt werden, warum diese Dimen-
sion von Gadamer nicht systematisch beriicksichtigt werden konnte: Das Primat
eines ontologischen Ansatzes wird bei seiner hermeneutischen Untersuchung
des Phinomens die Auflésung eines anbrechenden ethischen Ansatzes fordern.
Der zweite Abschnitt besteht aus zwei Teilen. Im ersten Teil wird ein deskripti-
ver Ansatz angenommen: Die Gadamer’sche Auslegung des Verstehens wird
anhand der Hauptthesen der vorphilosophischen Erklirung des Phinomens
beschrieben. Die Absicht hinter diesem Vorgehen besteht darin, die Abweichun-
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gen einer philosophischen von einer vorphilosophischen Interpretation des Phi-
nomens zu bewerten. In einem zweiten Teil wird hingegen ein kritischer Ansatz
angenommen. Dies resultiert aus der Feststellung einer gewissen Spannung, die
sich im ersten, deskriptiven Teil abzeichnet und die der Gadamer’schen Behand-
lung des Phinomens innezuwohnen scheint. Es soll nimlich gezeigt werden, dass
Gadamers Untersuchung des Verstehens von zwei unvereinbaren Tendenzen
motiviert ist, nimlich von einer ontologischen und einer ethischen, und dass
Gadamer aufgrund einer methodologischen Unvereinbarkeit auf eine der beiden
Tendenzen verzichten muss. Er verzichtet auf die philosophischen Andeutungen
einer ethischen Intuition, die sich auf das Verstehen bezieht. In diesem zweiten
Abschnitt wird abschlieffend das Desiderat einer Untersuchung der im Verlauf
der Diskussion enthiillten ethischen Dimension des Verstehens formuliert.

Der dritte und letzte Abschnitt versucht, einen ersten Schritt zur methodo-
logischen Gestaltung der eben entworfenen Untersuchung zu vollziehen. Es
wird nimlich nach einem iberlieferten philosophischen Ansatz gesucht, der
einer Analyse der ethischen Dimension des Verstehens angemessen ist. Da es
sich um eine provisorische Erorterung handelt, werden ausschliefilich die Ethik-
begriindung Karl-Otto Apels und die phinomenologische Ethik Emmanuel
Levinas® ins Spiel gebracht. Wegen einer gewissen Nihe des Apel’schen Projekts
zum eben kritisierten Ansatz wird dieses nicht weiter verfolgt, und die Entschei-
dung fillt auf die Philosophie von Levinas als Paradigma einer kiinftigen For-
schung zur ethischen Dimension des Verstehens. Abschlieffend fiigen wir hinzu,
dass der Ansatz der vorliegenden Arbeit nicht exegetischer Natur ist, auch wenn
die Untersuchung weithin mit der Exegese philosophischer Texte befasst ist. Die
Analysen sollen sich vom untersuchten Phinomen leiten lassen. Die Annahme
eines im allgemeinen Sinne phinomenologischen Ansatzes bedeutet im Kontext
einer kleinen Arbeit ein Risiko einzugehen, das man vielleicht hitte vermeiden
kénnen. Ich bin mir dessen bewusst. Trotzdem beharre ich auf der Meinung,
dass man nie ganz auf den vielleicht naiven Glauben verzichten soll, ohne Gin-
gelwagen an die Phinomene herangehen zu kénnen.
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